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Onorevoli Coleghi, Egregi Giovani

1 questa la prima volta che un rappresentante
della facolta filosofica prende qui la parola, dopo
ch® essa fu completamente ricostituita. Io saluto
quindi il presente giorno con animo lieto, tanto
pidt se penso che I'atto solenne, da cui la nostra
Universitd ebbe il suo eompimento, non venne
interceduto come un favore, ma come un atto
di stretta giustizia, e finalmente oftenuto me-
diante gli sforzi uniti e vigorosi dell’ Universith.
e della Cittadinanza, e dopoch® un grande scien-
ziato, professore del nostro Atenco e cittadine
pavese ad un tempo, ebbe lasciato tutto il suo,
perchd venisse. restituito quanto la legge del 59
ci aveva tolto.



Non vorrei perd fosse creduto, che coll’atto
di ricostituzione la nostra facolth pid nulla abbia
a desiderare. Perch® una facoltd esista davyero,
¢ necessario che essa si faccia un centro ope-
roso di studi, con un numero sufficiente di pro-
fessori e di scolari. Ed io non dubito che col-
I'unione delle nostre forze lo scopo sard tra breve
intieramente raggiunto.

Ma altri pud chiedere: A che tanti lavori e
tanti sforzi? Non possono le rimanenti facoltd
vivere ¢ prosperare senza bisogno di quest’altra,
e questa alla sua volta stare benissimo da sd e
aver sede pid conveniente in altra citta? |
- B mio dovere rispondere oggi a tale domanda,
bench® gid vi abbiano risposto i fatti stessi, che
produssero il compimento della nostra facoltd;
poichd a questo non contribuirono soltanto i cul-

~tori delle discipline letterarie e filosofiche, ma
vi concorsero con energia singolare professori di
materie diverse e cittadini dati ad occupazioni,
da quegli studi alienissime. Da questo luogo
~stesso un illustre mio collega, appartenente ad
alira facoltd, insisteva or sono pochi anni sulla
necessitd che fosse reintegrata la facolth filosofica,
e finalmente era un sommo Chirurgo colui, che
con atto della sua ultima volontd coronava l'esito
di tanti sforzi. — Si vede da cid che un istinto



quasi di conservazione spingeva e guidava pro-
fessori e cittadini nell’opera loro, tutti ‘sentivano
che- I'Universitd era priva d’un organo essenziale
‘alla sua prosperitd e alla sua vita. — Questo
sentimento & pienamente conforme alle pid sane
dottrine pedagogiche che ora prevalgono nell’Eu-
ropa civile. La stessa Francia, che ha smembrate
le sue Universitd, disperdendone le facoltd, ora
_aspira vivamente a riunirle di nuovo; ed io non
- dubito che I'Italia si serberd fedele al vero con-
cetto universitario, secondo il quale’ tenendosi
raccolti i varii studii, che in pit modi sono
infreceiati ¢ solidari I'uno dell’altro, sard sempre
- possibile -coltivare le scienze ne’loro molteplici
~rapporti e quindi in tutta la loro estensione e
profondita.

Ma ormai parmi questo un punto incontro-
verso e cosi hene -assodato, che trovo inutile lo
spendervi pit altre parole per dirvi cose, a voi gid
troppo note. Un altro punto voglio toccare che
pur si attiene strettamente a quello or accennato,
e che nelle varie discussioni non venne forse
~ancor troppo schiarito: io voglio ciod parlarvi
dell'importanza che la facolth di filosofia e lettere
pud avere nella preparazione scientifica e nella
educazione nazionale della gioventd, — Nella
facolth di lettere sono a dlstmguersl tre studi



principali: le lettere, la storia e la filosofia. -
Dellimportanza educativa delle lettere e della
storia poco dird, si perch® & materia che lascio
volontieri alla voce e allo stile pit splendido
e colorifo di qualche mio collega, si perchg

quell’ importanza & pid facilmente ed -universal- -
mente riconosciuta. — Discorrerd invece pill a
lungo della filosofia. come materia che a me piit.
particolarmente si appartiene, ¢ che richiede mag- .
giori e pin difficili -schiarimenti. C

Siami perd concesso di dire poche parole an-
che sulle lettere e sulla storia, per compiere il
quadro che mi sono proposto.

Non mai forse ebbimo tanta necessitd di una
forte e profonda educazione lefteraria, come al -
presente. La nostra pafria si & finalmente riven-
dicata a indipendenza e ad unitd politica, e siede
oramai nel consesso europeo, pari di grado. agli
altri grandi stati. Ma noi dobbiamo ancora vi-
gorosamente gareggiare colle altre nazioni, per
riprendere nel progresso dell’umana civilid una
di quelle parti principali, che gid prima avemmo.
in condizioni pohtlcho assai peggiori delle pre-
senti. Ma perché si raggiunga 1'intento, si ri-
chiede che le classi pid alte non si addormen-
tino o mirino soltanto ai guadagni, ma nella”
loro attivitd siano pur guidate da alti proposm
e da un fine ideale.
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Ora non v’ha mezzo pid potente per tener vivo
e gagliardo il sentimento dell'ideale quanto una
educazione letteraria, data secondo i buoni prin-
cipi. To so bene che gia nelle scuole secondarie
quest’edueazione viene largamente ¢ per parecchi
anni impartita. Ma ognuno vede come essa sia
per se sola insufficiente.

T gid molto se nel Ginnasio e nel Liceo
i nostri giovani apprendono a serivere con pro-
prietd e ¢on garbo, ¢ a far conoscenza, non froppo
intima, con alcuni de’ nostri principali serittori.
—-Hssi non approfondiscono la vita letteraria
delle varie nazioni e neppur della propria, percid
non possono vedere le cause profonde di quella
‘ vita, le vicende delle idee e dei sentimenti, di
cui la lefteratura & una splendida manifestazione.
~ Se la nostra gioventd acquisterd questa profonda
. conoscenza della vita letteraria, se prenderd do-
mestichezza coi grandi capolavori, allora non cor-
rerd pit diefro eon tanta facilitd alla letteratura
leggiera e minuscola, che minaceia oggidi di ac-
quistare nel nostro paese un’importanza e un’in-
fluenza che non le spettano.

Vi sono oggi di questa letteratura amici -ed
ammiratori improvvidi ed avversari che forse se
ne sgomentano troppo. _ ‘

I primi, per difendere la mancanza d’ogni in-
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“tento 0 la bassezza di questo , ¢ vanno predi-
" cando la vecchia teoria dell’arte per I arte. 10}
una teoria che ormai’ tutti sappiamo a memoria,
e alla quale ognuno sa attribuire la sua parte
di vero. Ma codesti. ammiratori la tirano ad .
un senso che la stofia e la ragione del pari
condannano, poichd queste ¢ insegnano che 1
grandi lavori letterari furono sempre prodotti da
un sentimento potente della natura della vita, e
che tutti i grandi poeti, inconsciamente 0 no,
furono inspirati dai grandi fini dell’ Umanita.
— Cortamente non vogliam dire che tn poeta.
valente debba nocessariamente fare il predlcatore
di morale, potendo egli anche esser dominato nei
“suoi lavori da un -tristo, genio, e traviato dalle
passioni e dagli errori. Ma gli & impossibile es-
" ser grande con pensieri bassi e senfimenti vol-
garl, perchd questi non ci. danno mai un’ispi-
razione potente; la quale, se anche & torbida
nella sua fonte, ¢i scopre pur sempre nel suo
corso qualche verith profonda e qualche senti-
mento nuovo ed elevato. Percid gquando l'arte &
vuota, essa non & mai frutto d’'una vera ispira-
-zione, ma soltanto di wno studio dei lavori altrui
o meglio delle frasi e delle immagini che in questi
.Sl trovano e'che pidt o meno felicemente vengono
. insieme combmate e adOperate come veste di.un
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concetto qualsiasi, a cui non si dd importanza ve-
runa. B questa dicono vera arte, mentre non &

~ che un lavoro d’artifizio e d'intarsiatura. Gli av-

versari di questa scuola hanno ragione di lagnarsi
che quelle vesti splendide; da essa carpite ai poeti
inspirati, siano addossate alle idee ¢ ai sentimenti

pitt volgari. A torto perd eredono che costoro il

facciano mirando a corrompere la gioventl e ad
allentare il costume, non essendo essi guidati da -
alcun fermo proposito, buono o cattivo; nd seri-

* vendo essi sotto I'impulso inconscio di una grande

ided o di un intimo sentimento. Insomma poe-.
tano per fare de’versi, di cui essi possano com-
piacersi ¢ che siano ammirati dagli altri come
lavoro che mostra singolare ingegno, non perchd
li spinga prepotente bisogno di manifestare certi
dati pensieri che fanno ressa alla mente. — Pid
che la bassezza dell’intento mi spaventa in questa
scuola la mancanza d’ogni intento, la quale di-
mostra mente fiacca e sentimenti sterili ed im~
potenti.

Ma v’ha un altro cémplto 1mportant1ss1mo che -
la letteratura esercita insieme alla storia. — -
I/ una e laltra infatti, in modo conveniente ac-
coppiate, ci traggono dalla nostra vita individuale
e dal cerchio ristretto della nostra esperienza
immediata; ponendoci in comumcanone col pen-
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siero, col sentimento, coi fatti di uomini che ap-
partengono a tempi e luoghi da noi distanti,
- essi el fanno partecipi della vita del nostro po- -
" polo, anzi di quella dell’intera umanita.

Ora questa partecipazione della vita altrui @
un mezzo potentissimo a sviluppare in noi l’uomo
¢ il cittadino.

Per appartenere veramente ad un popolo non
basta esser nato .in un dato paese e parlare una
certa lingua; ma gli & necessario che noi c¢i uniamo
ad esso col pensiero e col sentimento, ci asso-
~ciamo alla sua vita. Ora questa si manifesta ap-
punto . nella sua storia e nella sua letteratura,
Percorrendo I'una e Paltra noi facciamo in un
certo modo rivivere in noi tutte le vicende del
popolo a cui apparteniamo, la sua vita diventa
parte della nostra vita, perch® noi ¢i addolo-
riamo delle sue sventure e de’suoi disastri, ci
_ rallegriamo delle sue glorie e delle sue prospe-
ritd, partecipiamo-alle idee e ai sentimenti . de’suoi
uomini . pitt insigni.

Cosi lo studio della letteratura e- della storia
fa sorgere in noi cid che a ragione si chiama’
lo spirito nazionale, ciod quel modo di pensare
e di sentire per il quale la nostra vita spirifuale
si compenetra con quella del nostro popolo.

B questo. uno dei frutti pia preziosi che la
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letteratura e la storia producono in un popolo,
¢ dal quale derivano infiniti vantaggi morali e -
politici. — Senza quello spirito infatti un po-
polo non & che un aggregato di persone, privo
di vera ed intima unith: una forza estrinseca,
certe convenienze effimere e materiali lo po-
tranno tenere insieme per qualche tempo, ma
non cementarlo ! per un tempo lontano; mentre
un popolo unito dalla coscienza di una lettera-
tura e di una storia comune forma come un’in-
dmduahtz’x che si perpetua per un tempo inde-
finito e resiste alle vicende pit disastrose e alle
oppressioni pit tenaci. F infatti che sarebbe ay-
venuto di noi Ifaliani senza codesta coscienza?
Nella storia futura dell’Umanitd si sarebbe can-
-cellato di noi perfino il nome, mentre essa, per
. pit di quattro secoli di servitd stranicra, tenne
.vivo in noi il sentimento di unith e di naziona-
lita, non ci lascid mai confondere coi nostri op-
pressori, e rese finalmente possibile il nostro ri-
sorgimento politico. '

" Ma mentre la storia ¢ la letteratura ¢ fanno
riguardare ¢ sentire ciascuno di noi come parti
di wn medesimo tutto, di una patria, che, mal-
grado la caducitd degli individui, - conserva la pro-
pria esistenza e la propria missione attraverso i
~ secoli, da un altro lato esse servono ancora mira-
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bilmente ad accomunare gli animi dei citfadini e
quindi a nutrire e sollevare, anche per questo
verso, lo spirito nazionale.

Infatti- la storia e la letteratura, dlﬂ"ondendo
nel popolo una medesima onda di idee e di sen-
timenti, porgono materia ad un mutuo ed inces-
sante scambio delle une e degli altri tra i cit-
tadini, del quale si giova grandemente il loro
consorzio e la stessa vita di famiglia. Per questo
scambio i rapporti degli uomini si fanno pil in-
timi e pid ideali, gl affetti pid vigorosi e pid
' pun, ¢ per esso soltanto pub esplwarm una vera
vita nazionale.. ‘

"Da cid pud quindi vedersi di quanto momento
sla per un paese l’educaaone letteraria e 1’edu-
cazione storica, e quanto importi che I'una e
Ialtra siano comuni a tutte le classi dirigenti. La
violazione di questa massima.recherd al nostro
- paese danni infiniti; ai quali soltanto il nostro
scetticismo leggiero e la superficialita della no-
stra scienza storica pud renderci ciechi e indif-
ferenti. Quella classe del nostro popolo colto, la
“quale ha ancora al giorno d’oggi sulle classi in-
feriori un’influenza grandissima e spesso incon-
trastabile, e che riceve un’educazione affatto di-
versa dalla nostra, impara una storia e una
letteratura diversa, disprezza cid che noi pid
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amiamo ¢ stimiamo, e si inchina ad uomini e
* a fatti, che noi non possiamo approvare, codesta
classe dico, e i seguaci suoi, finiranno per co-
stituire un popolo affatfo diverso da noi; e come
appartenente ad una civilth opposta e vivento
fuori del nostro ambito spirituale, ¢i muoverd
una guerra sempre pill aspra e sempre piu te-
mibile, invece di farsi nostra collaboratrice nel
raggiungimento di fini comuni.

La storia e la letteratura non ¢i rendono perd
soltanto partecipi della nostra vita nazionale, ma
ancora di quella dell'Umanitd, e in tal modo ci
~ fanno penetrare nella natura intima e generale -
dell'uomo, in quella natura che si. conserva iden-
tica a s in mezzo alle vicende dei tempi e nei
popoli piu diversi, e la cui conoscenza pud es-.
serci di grandissimo giovamento nel nostro ope-
rare. |

B cessato il pregiudizio, che la storia fosse
la magistra vile nel senso, che essa desse i pre-
cetti deferminati, secondo i quali i prineipi e i
popoli dovrebbero regolarsi nelle varie contin-
genze della vita pubblica. — Per quanto la.na-
tura umana si conservi una o identica nella sua
essenza, tuttavia, non ripetendosi mai la storia
con futti i suoi accidenti, la *variazione di questi
rende impossibile il trarre dal passato un in-
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segnamento preciso e determinato per I’ avve-
nire. — Ma se lo studio del passato ¢i porge la
conoscenza pitt profonda e pid larga della natura
umana, noi avremo in questa conoscenza una
guida sicura per governarci nella vita pubblica,
piegandoci alla varietd de’suoi casi. ‘

Pid lungo discorso richiede I'altra parte degli .
studi della nostra facolta, voglio dire la filosofia,
~della quale non v'ha disciplina che abbia avuto
vicende si varie e mutabili, e che anche al di
d’oggi sia oggetto di tanti equivoci e pregiudizi,
fra loro opposti. — Da antico tempo, e ancor
al presente, ritenuta da alcuni come la scienza
principe e fondamentale, come la madre di tutte,
viene invece riguardata da altri come una scienza,
che ha fatto oramai il suo tempo. — La filo-
sofia, dicono questi ultimi, fu il primo tentativo
compiuto della mente umana per ispiegarci i fatti
del mondo, e in questo senso pud dirsi davvero
la madre di tutte le altre scienze; ma queste,
fatte oramai adulte, e meglio corrispondendo alle
tendenze del tempo e ai progressi dello spirito
umano, hanno il diritto di oceupare sole il posto
della madre. |

'La mente ne’suoi primi sforzi per giungere
alla scienza delle cose, volle addirittura trovare
un prineipio unico supremo, col quale si potes-
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sero spiegare tutti i fenomeni naturali. E per vero,
se la mente umana fosse pit perfetta, o fatta
~altrimenti da quella che &, Ia via presa da essa
ne’suoi primi passi ci avrebbe condotti alla meta
assal pilt presto che non quella soguita dalle
scienze moderne; giacchd la perfezione del sa- .
pere non consiste in un- complesso di idee e
leggi generali fondate, almeno in parte, sulle
osservazioni o sulle analisi, rha nel possesso di
un - principio, dal quale si possano trarre dedut-.
tivamente tutte le leggi dei fatti nella loro gra-
duata generalitd, e ci dia quindi la spiegazione
- compiuta di tutbocid che & e si-produce nel
mondo. — Colla pretesa di raggiungere questo
ideale del sapere, i filosofi, parlo sempre a nome
degli seienziati specialisti, tentarono tutti i modi,
- escogitando i principii pit diversi, e generando
~cost un’interminabile seric di sistemi. Ora, pro-
seguono gli scienziati specialisti, questi sistemi
filosofici fallivono tutti nel loro tentativo: ed @
noto, come il pit grande dei filosofi moderni
abbia paragonato le discussioni dei metafisici ad
una lotta, in cui nessuno & mai definitivamente
vinto o vincitore, o meglio! tutti son vinti del
pari, perch® ognuno riesce sempre a confutare
Pavversario, senza poi saper difendere se stesso.

Da _tuttocid concludono gli scienziati specia-

2
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listi che la via tentata dai filosofi & sbagliata, e
che il sapere non si acquista escogitando 1'uno
o Paltro principio supremo, da cui si faccia di-
pendere fuito il reale, ma scoprendo coi proce-
dimenti induttivi le leggi dei fatti, le quali si
vanno poi via via generalizzando ¢ accordando
tra di loro. — Colla storia si conoscerd la na-
tura dell’'nomo, coll’osservazione e coll’esperimento
si faranno le scienze della natura materiale. —
Cost a quella scienza pretenziosa e che quasi.
voleva esser unica al mondo si sostituiscono le
scienze particolari, i cui procedimenti sicuri e
Pincessante progredire ¢i sono prova e garanzia
del loro valore ¢ della loro soliditi.

Questa dottrina avversa alla filosofia, e che
io designo col nome di Specialismo, chbe grande
voga in Europa e nella stessa nazione classica
della filosofia moderna, voglio dire in Germania,
or sono frenta o quaranta anni. — Sbollito
Pentusiasmo che avevano suseitato in (ermania
- 1 grandi sistemi di Fichte, di Schelling ¢ di Hegel,
~le menti si ritrassero dapprima sfiduciate o dif-
fidenti, poi sprezzanti addirittura da quelle spe-
culazioni vertiginose e, come avviene, COrsero
all’estremo opposto, dandosi, tanto negli studi sto-
rici quanto nei fisici, alla ricerca delle minuzié
e alh notomia del particolare, ¢ dimenticando il
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vero oggetto della scienza, ciod la spiegazione
dei fatti individuali per mezzo del generale, nel-
I'uno o nell’aliro modo conquistato dalla mente.

Ben presto perd i rapidi progressi del sapere
dovevano mostrare quanto vana fosse la pretesa
dello Specialismo, dottrina tagliata per le menti
corte ¢ per le formiche della scienza, non per
veri scienziati, — Nella storia come nelle scienze
naturali sorsero problemi impossibili a risolversi
senza lo studio psicologico dei fatti umani e
senza 1’esame e la retta comprensione di certi
principi supremi e di certe idee fondamentali
della nostra mente, ciot dunque senza la filosofia.
F come si era veduto che questa era uno stru-
mento necessario alla soluzione di certe (uestioni,
si riconobbe pure facilmente dagli ingegni pit
elevati, che gli studi minuti ¢ particolari dei
fatti, le indagini storiche come le investigazioni
della natura, hanno per loro meta e per loro ter-
mine necessario ed ultimo una sintesi filosofica
del reale. I sebbene queste sintesi non si pos-
sano fondare in aria, ciod del tutto @ priori, do-
vendo esse pur sempre prendere i loro clementi
materiali e le loro determinazioni dall’esperienza,
tuttavia hanno per loro scorfa necessaria i prin-
cipi puri, dai quali soltanto quei vari elementi
possono venire interpretati e copnessi,



Non & quindi a meravigliarsi se in aleune -
delle nazioni pid civili la corrente avversa alla
filosofia cedette ben presto il luogo ad un mo-
vimento favorevole a questa, e che va ogni giorno
crescendo, come si osserva specialmente in Ger-
mania ed in Inghilterra fra i cultori delle scienze
naturali.

In Italia le vicende della filosofia sono state
alquanto diverse.

Niun paese ebbe una cosi grande agitazione
di idee, come il nostro durante il secolo XVI e
la prima metd del XVII. Insieme ad una schiera
numerosa ¢ valenie di poeti, storici e letterati
in genere, vediamo sorgerne un’altra di pensatori
originali e arditissimi, benché talora stravaganti,
che scossero tutte le basi della Scolastica e della
scienza medioevale e si chiamarono Flosofi del
Rinascimento. — Ora dopo questi filosofi grandi
~ e singolari, che tanta influenza ebbero sullo syi-
luppo della moderna coltura, 1'Italia quasi si
stacca dal movimento speculativo dell’ Europa,
essa prende una piccola parte alla riforma carte-
siana, la quale, se tra noi potd contare qualche
scarso seguace, non vi ebbe perd nessuno svol-
gimento; sicch® noi vediamo che I'Italia dopo gli
ardimenti e le temeritd del Rinascimento era, tra
la meta del 600 a quella del 700, ricaduta sotto
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il dominio della filosofia seolastica. Gli & vero
che nel periodo da me indicato si hanno i lavori
del Vieo; ma a torto si vuole da aleuni dare
a (uesto una grande importanza speculativa; e
d’alira parte egli anche 1a dove fu sommo, ciod
nella filosofia della storia, rimase in Italia solo,
e non poté né far scuola nd produrre aleun no-
tevole movimento o sviluppo di dottrine,

Verso la metd del. secolo seorso comincid a
diffondersi tra di noi la filosofia francese origi-
nata da Locke, e vi inspird una plejade illustre
di ginristi, di economisti e di politici, fra i quali
basti citare il Filangeri, il Becearia, 1 Verri.
Ma gli Ttaliani, anzich® dare wno sviluppo pro-
prio alle dotirine ricevute d’Oltralpi, come ave-
vano fatto i Francesi stessi rispetto alla filosofia
di Locke, si rivolsero invece, per veritd con fe-
licissimo risultato, a trarre le consegnenze di
quelle dotfrine e a farne numerose e opportune
applicazioni alla vita sociale. — Solamente nel
Romagnosi noi vediamo la tendenza e lo studio
a trasformare in modo proprio le dottrine fran-
cesi: perd una vera speculazione originale e col-
legata a un tempo col movimento generale della
filosofia europea noi non Pabbiamo se non eol
Galluppi.

Dopo i filosofi del Rinascimento il Galluppi
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¢ il solo filosofo italiano che meriti realmente
questo nome nel suo senso pilt alfo: esso non
&, come quasi tutti 1 filosofi italiani, inspirati
dal Chiostro, un’ ripetitore degli scolastici; né,
come 1 filosofi dati allo studio delle scienze so-
ciali, un ripetitore delle idee francesi. Galluppi
conosce profondamente e in tufti 1 suoi partico-
lari il movimento filosofico del suo tempo, e le
dottrine che a cominciare da Cartesio lo vennero
esplicando; egli stesso vuol essere ed & parte
di quel movimento e svolge in modo suo ed
originale le questioni sollevate da Cartesio, da
Locke, da Hume, da Kant, ciod dai grandi
maestri della filosofia moderna. Cosi il Galluppi
soddisfa alle due condizioni imprescindibili del
filosofo moderno, all’'una ciod, rannodandosi alla
catena del pensiero moderno che comincia con
Cartesio e si salda con Kant; all’altra, dando a
questo pensiero uno sviluppo, una forma propria.

Pur troppo il bellissimo esempio dato dal Gal-
luppi non venne sempre seguito, neanche da
coloro che pur mostrarono un ingegno pit vigo-
1050 e pit originale di lui..— Perd l'opera sua
non fu perduta, ma fruttd largamente. Egli in-
trodusse I'Ttalia nel movimento filosofico svilup-
patosi in Europa dopo Kant e contribui poten-
temente a far conoscere agli Ttaliani le dotirine
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straniere. A lui successero tre grandi pensatori,
de’ quali il nostro paese meritamente si gloria,
- ciod Rosmini, Gioberti ¢ Mamiani. Sgraziatamente
perd nessuno di essi riusci a prodwre in Italia
un considerevole movimento filosofico, il quale
sl collegasse strettamente, da una parte colla
filosofia di oltremonti, dall’altra collo syiluppo
scientifico del paese. Le cagioni di questo fatto
deplorevole sono varie, secondo i varii filosofi.
Dei tre mentovati il Gioberti fu quello che
per I'indole della dotfrina e i procedimenti del
suo pensiero, pill si assomigliava a Giorgio Hegel.
— Ma Yinfluenza dell’uno e quella dell’ altro
sulla scienza del loro rispettivo paese fu assai
differente. Hegel suscitd non solo pit scuole fi-
losofiche, che tutte uscendo da lui interpretavano
e svolgevano diversamente le sue dotfrine spe-
culative, ma anche scuole di giuristi, di teologi,
di storiei che in un modo o nell’aliro si appoggia-
vano ne'loro studi alle sue dottrine. Efficacissima
fu 'azione di Gioberti sul nostro paese, ma non
fu un’azione essenzialmente scientifica come uella
di Hegel. Il Gioberti fu uno degli apostoli pid ar-
denti della nostra indipendenza e della nostra re-
denzione politica e intellettnale; e la storia leghera
in perpetno il suo nome econ esse. Mai suoi
prineipi filosofici, accolti pitt per le conseguenze
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politiche, che 1'autore ne tracva, anzichd per se
stessi, non vennero csaminati nd discussi, anzi
neppur seriamente pensati; e quindi non valsero
a produrre un movimento filosofico nd ad in-
spirare i lavori degli scienziati, che rimasero in-
differenti alle creazioni sfolgoranti, ma effimere,
dell’ immaginoso filosofo.

Quanto a valore scientifico niun dubbio che il
Rosmini si elevi su tutti i filosofi italiani del se-
colo; e forso non & temeritd l'asserire che egli
sia stato il pid grande pensatore italiano del
tempo. — Ma un ostacolo insuperabile impediva
al Rosmini di dare un carattere schiettamente
scientifico al suo sistema, e quindi di fondare
una scuola di veri filosofi. Mentre egli dal suo
mgegno profondo e indagatore era tratto a se-
guire la corrente razionalistica aperta da Car-
tesio e compiuta da Kant, e ad ammettere una
assoluta libertd di ricerca, dall’alira parte le
sue convinzioni religiose lo facevano deviare dal
sentiero, su cui lo guidava il suo pensiero fi-
losofico, costringendone le idee ad uniformarsi
al dogma e alla filosofia tradizionale della Chiesa,
¢ guastandole cosi con un elemento non filoso-
fico e non scientifico. Dj qui due danni per il
Rosmini: da wn Jato seguaci delle idee e
della corrente moderna, considerando in lui lo
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studio continuo di tenersi d’accordo con S. Tom-
maso e la sua professione della fede pnl asso- -
luta, lo. riguardarono ¢ lo riguardano tuttora
. come uno scolastico, un filosofo teologo e me-
dioevale. Ma dall’altro lato, ‘come Rosmini aveva
un vero spirito filosofico e quindi uno spirito
indipendente, e la filosofia si tocca, anzi si urta
in mille punti colla teologia, cosi egli era ne-
cessariamente condotto, senza volerlo e senza -
accorgersene, a combattere colle sue dottrine quel
congegno artifizioso di dogmi ¢ di filosofen, nel
~ quale consiste 1"insegnamento filosofico-teologico
che ora prevale, o, per dir meglio, preme sul clero
cattolico. Niuna meraviglia quindi, che la parte
pit fanatica e ora predominante negli ordini su-
periori di questo, abbia perseguitato e perseguiti
tuttora con fanto accanimento le dottrine del
Rosmini, sieché recentemente poco mancd, che i
libri di quest’'uomo, vanto insigne del elero ita-
liano e che alla sua fede sacrificd spesso la scienza
e la sua gloria di filosofo, venissero solenne-
mente condannati dalla Chiesa. -

Le dottrine di Terenzio Mamiani sono indipen-
denti dal teologismo scolastico, e avrebbero quindi
potuto esercitare sulla scienza italiana un’influenza
pilt larga e pitt salutare; ma il Mamiani, benchd
profondamente addentrato nella filosofia eritica,
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si tenne fedele al razionalismo dogmatico, ed
elabord un sistema rigorosamente informato ai
principi di questo, proprio nel momento in eui,
non solo in Italia, ma in tutta Buropa soffiava
pitt viva D'avversione alla Metafisica. Non & dun-
que a meravigliarsi se anche alle speculazioni
del Mamiani la scienza italiana rimanesse pres-
sochd indifferente. L’Italia infatti, che era rimasta -
fredda” verso la filosofia, anche quando la Ger-
mania era avida di sistemi e correva dietro al-
I’Hegelianismo, ne era divenuta tanto pil aliena,
quando il medesimo spirito antifilosofico si era
manifestato altrove; sicchd noi abbiam veduto
trascurarsi, o -almeno non avere quella stima e
quell’efficacia che si meritavano, gli stessi scritti
del Cattaneo, informati ai principii pil positivi e
pitt sobrii di una filosofia scientifica e sperimentale.

La corrente antifilosofica venne, specialmente
in Germania, a cessare, o almeno ad indebolirsi,
non solo per opera dei filosofi, ma anche per
quella degli scienziati, essendosi gli uni ¢ gli
altri incontrati nello stesso punto, benchd mossi
per vie diverse. I filosofi riconobbero che la fi-
losofia non istd da sb, nd pud fabbricarsi colla
pura ragione, ignorando i progressi e i risultati
delle altre scienze. Essi vennero sempre pin ad
ammettere 1 diritti e il valore dell’esperienza e
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dei metodi sperimentali, ed a limitare, coll’esempio
di Kant, le pretesc del pensiero puro. Di qui
lo straordinario favore e il seguito, che di nuovo
ottennero ai nostri tempi le dottrine e special-
mente le tendenze del Criticismo kantiano. Kant
parve e pare rinato pid che mai, dopochd i suoi
successori, seguaci dell’Idealismo assolufo, avevan
preteso di seppellirlo sotto il peso de’loro gran-
diosi ma poco sohidi sistemi. Né gli scienziati
furono meno larghi nel riconoscere l'importanza
e il valore che il Criticismo in genere e le dot-
trine filosofiche inspirate da esso potevano avere
per la scienza. Anzi un grande fisico, I'Helmholtz,
bench® avversario di Kant in alcuni punti, fu
perd uno de’pid ardenti ammiratori e ristaura-
tori delle sue dottrine.

In Italia se lo spirito filosofico non ha nella
nostra civilid e nella nostra scienza la parte che
gli spetta, cid non & dovuto soltanto agli scien-
ziati, ma in un grado non minore anche ai fi-
losofi.

Molti scienziati in Italia ci vengono ancora
vicantando su tutti i tuoni, che la scienza non
si forma con chimeriche speculazioni, ma collo
studio accurato dei fatti, colle indagini storiche
e sperimentali. — Lo sappiamo. — Ma codesti
- seienziati debbono anch’essi sapere e riconoscere,
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che lo studio dei particolari senza un’idea che
pillumini non ti laseia cavare da essi alcun co-
strutto, e che il medesimo studio non serve nulla,
se non ha appunto per mira I’ acquisto d’ un
principio o di un’idea generale. Insomma futte
le analisi dei fatti si compiono sotto la scorta
di un’idea e per un’idea. Ecco una massima che
nessun lavorio scientifico deve mai obbliare.
Quanto agli odierni filosofi italiani, noi pos-
siamo, nei loro rapporti colle scienze particolari, -
distinguerli in due grandi classi. La prima & di
quelli che nelle loro speculazioni filosofiche si
tengono estranei ai risultati delle scienze parti-
colari, coltivando la filosofia come una scienza
a sd, o meglio come una scienza che debba
bensi dominare tutte le altre ¢ de’cui principi
tutte le altre debbono tener conto nelle loro ri-

‘cerche, ma che alla sua volta si forma indipen-

dentemente da esse. Questa classe di filosofi con-
tiene due famiglie molto diverse I'una dell’altra,.
anzi in pit ponti avversissime. L’una & ciod dei
Dogmatici teologi, della quale fanno parte quasi
tutti i membri del clero, 1 quali coltivano disci-
pline filosofiche. Costoro, pur ammettendo la pre-
minenza della filosofia su tutte le scienze parti-
colari, la sottopongano perd alla teologia ed alla
fede, e credono che essa ne’suoi principi non
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possa mai confraddire a questa, anzi debba in
questa trovare una scorta, una guida sicura.
L’altra famiglia & quella dei Razionalisti assoluti,
i quali, come I’Hegel, pretendono da un prin-
cipio supremo, stabilito colla sola ragione e in-
dipendentemente da ogni fede e da ogni autoritd
positiva, trarre la spiegazione di tutta la realta.

Non & a meravigliarsi che gli scienziati siano
contrarii a tutti questi filosofi ed alienissimi dalle
loro dottrine: da quella dei primi, perché essa,
sottoponendo in wultimo tutto il sapere ad una
autoritd estrinseca, lo uccide affatio; da quella
dei secondi, perché la storia gid ne ha mostrato
la vanitd e l'impotenza. |

La secconda classe dei filosofi italiani non &
cosl numerosa, ma essa mena un grande scal--
pore ed & pilt accetta agli scienziati. Sono questi
i filosofi che hanno assunto il nome di- filosofi
positivisti. Costoro, anzich® seguaci di una data
filosofia, si dovrebbero chiamare negatori della’
filosofia , poich® essi, volendo fondarla intiera-
mente sull’osservanza e sull’osperienza, e inter-
dicendo all’ uomo la ricerca delle cause pit
universali e dei principi supremi delle cose, tol-
gono alla filosofia il suo vero oggetto o la ri-
ducono ad essere una mera ripetizione delle
altre scienze, Tuttavia un certo sapere filosofico,
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benché molto limitato, & ancora possibile con
quei positivisti, i quali riconoscono il valore del-
I’ osservazione interna e ne fanno lo strumento
principale per lo studio e per la conoscenza dei
fenomeni psichici; mentre v’hanno altri, e sono
i pid tra noi, di questi pretesi positivisti, i quali
vorrebbero che anche i fatti di coscienza si stu-
diassero e spiegassero coi procedimenti delle
scienze fisiche. In tal modo la filosofia sarebbe
morta davvero, ed anzich® venir riguardata come.
una scienza, e come la scienza pil universale,
sarebbe ridotta ad essere un capitolo della fi-
siologia.

Non ¢ dunque possibile un accordo tra la fi-
losofia e la scienza né coi dogmatici, teologi o
razionalisti, n& coi positivisti. Eppure sono queste
le scuole pitt numerose fra noi. Io so bene, che
vi sono anche in Ifalia filosofi che sanno accor-
dare la speculazione colla scienza e scienziati
pieni di vero spirifo filosofico. Ma n& gli uni nd
gli altri hanno potuto sinora far prevalere il loro
giusto indirizzo. — Spetta a Voi, o giovani, il
secondare e il compiere I'opera di questi valorosi
pensatori, accoppiando sempre ne’vostri studi le
ricerche particolari collo spirito largo ¢ compren-
sivo della filosofia.

Questa scienza non vi dard il pane della vita,.
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nd voi dovete aspettarvi da -essa risultati precisi
e determinati, che possiate mandare a memoria
ed applicare ai casi pratici come tante formole
matematiche. Il vantaggio della filosofia & tutto
intimo ¢ *spirituale; esso educherd nel vostro
animo e terrd viva la tendenza all'ideale e il
sentimento d’un fine nobile ed elevato da pro-
porsi alla vita: essa educherd nella vostra mente
la coscienza dei veri procedimenti e caratteri del
sapere scientifico, e quindi vi renderd pid atti e
pilt sicuri nei yostri-studi particolari.

Due mali opposti e non meno pericolosi mi-
nacciano il nostro paese: abbiamo da una parte
il Seminario che ricade  sempre pitt nel Medio
Evo, abbiamo dall’altra I’Universitd, che viene
sempre pil invasa dal positivismo e dallo spe-
cialismo. — Queste due correnti, cosi nemiche
fra loro, creano nel popolo mnostro un dissidio
fatale, che non pofrd essere tolto mai, se non
se ne strappano, sin nelle ultime radici, le cause.
Ora cid si otterrd solamente quando nell alta
educazione della nostra gioventl si dia una parte
conveniente alla filosofia e tutta la coltura sia in-
formata da un profondo spirito filosofico. — Ani-
mati da questo i giovani sapranno certamente
conciliare la scienza colla speculazione, e i ri-
sultati del sapere col sentimento religioso: con-
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ciliazioni di cui la prima ®, a mio parvere, il

bisogno pitt grande oggidi della nostra attivith

‘scientifica, ¢ la seconda della nostra vita morale -

e politica. Vediamo dungue brevemente come dal-
Ueducazione filosofica possiamo aspettatei questi -
due si grandi servigi.

I vantaggi che D'educazione filosofica pud re-
care all’attivitd scientifica del giovane sono di
due ordini, ghi uni generali e comuni a qualsi-
voglia scienza, gli altri diversi secondo le varie
scienze. [ vantaggi comuni sono due principal-.
mente, inquantoche I’ educazione filosofica serve
potentemente ad cccitare e nutrire in noi 1'amore
del vero e quindi della scienza, e inoltre a sve-

- gliare e forlificare in noi originalitd ¢ la ricerca

individuale.

Le scienze speciali, se anche si producono
per quell’ amore naturale della veritd e del sa-
pere, che si esplica nell’uomo, tuttavia hanno
generalmente di mira anche qualche utile e van-
taggio pratico, e da questo ricevono almeno una
parte del loro valore. La filosofia invece & un pro-
dotto del puro amore del sapere, dell’amore del
VEro per se, mdnpendentemente da ogni applica-
zione sua, da ogni giovamento che ne possiamo
trarre per noi o per altri. B noto che, per una
legge psicologica, tufti i desideri assoluti non si
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possono soddisfare, se non col raggiungere il mas-
- simo del loro oggetto; quindi, chi brama il sapere
per s¢ non sard soddisfatto se mon acquistando
il massimo sapere possibile. Perd il massimo- sa-
pere non consisterd gid nella pitt grande raccolta
di particolari e nozioni disgregate, ma nella cono-
scenza di questi particolari come dipendenti e legati
coi loro principi e colle loro ultime cause; ora la
filosofia & appunto la scienza che si affatica intorno
a questi principi e a queste ultime cause, essa
& dunque il frutto naturale di questo amore del
sapere; e a soddisfare questo amore, e non ad altro,
essa direttamente & rivolta. — Forse quei prin-
cipii ¢ quelle ultime cause non saranno mai note
intieramente, forse 1'oggetto supremo della natu-
rale curiositd dell'nomo non sard raggiunto mai,
¢ quindi la filosofia rimarrd sempre monca ed im-
perfetta, un perpetuo conato, anzich® un prodotto
compiuto. E che percid? — La sola tendenza
a quel fine elevatissimo non solo & uno dei tratti
pit nobili e pid sublimi della natura umana, e
per se stessa meritevole di essere coltivata, ma
essa & ancora uno degli eccitamenti pil grandi
all’acquisto delle cognizioni particolari, e quindi
allo sviluppo delle scienze speciali; perchd, ina-
ridendosi in-un popolo codesto amore ideale e
assoluto del sapere dal quale sorge naturalmente

3
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la filosofia, anche le scienze speciali finirebbero
per ispegnersi. Se lo scienziato restringe le sue
ricerche a ¢id che pud giovare negli usi pratici
della vita, egli tenderd sempre pid, anziche a
seoprire nuovi principi e nuove leggi della na-
tura, a cercare le applicazioni delle leggi e dei
principii gia trovati, temerd sempre di perdere
il suo tempo in cose vane e inapplicabili, e cosi
la scienza stessa verrd fermata ne’suoi progressi.
I’uomo, animato da un vero spirito scientifico,
datosi ad una ricerca, non hada se 1 risultati
di questa avranno o no un’utilitd pratica, ma
bensi se aumenteranno la conoscenza della natura
e del reale in genere; egli ciod, per quanto par-
ticolare sia la sua ricerca, avrd in ultimo la sua
mira al fine stesso che si propone il filosofo ,
~la conoscenza massima della realtd, la soddisfa-
zione di quella nobile elevatissima curiositd na-
turale dell’uomo. Coltiviamo nei giovani questo
amore del sapere per s¢ e, mentre con cid noi
li spingeremo direttamente ad un sapere filosofico,
noi accenderemo nel loro animo la seintilla pit
viva che seconda il progresso delle scienze.
Ma non meno efficacemente che I'amore del
sapere la filosofia coltiva in noi lo spirvito e
Pamore delle indagini individuali. — X antico
¢ recente rimprovero mosso alla filosofia quello
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delle sue discussioni interminabili e della dispa-~
ritd infinita delle opinioni e dei sistemi. Ma &
questo un fatto che tolga senz’altro alla filo-.
sofia ogni valore, e non la renda anzi, per un
certo rispetto, pia giovevole allo spirito umano?
— Anche la poesia varia secondo i popoli, i
tempi e gli individui, e chi non vede in ¢id un
vantaggio anziché un danno? — Ora la filosofia
ha in certe sue parti, in quelle appunto che sono
il soggetto di quelle interminabili discussioni,
ad essa con tanta noiosa insistenza rimproverate
da alcuni scienziati, qualche cosa che la rasso-
miglia alla poesia. -

“Come un poeta ci rappresenta il mondo e la
vita sotto certi colori, e un altro sotto alfxi, nd
alecuno dird che quello solo sia giusto e questo
falso, cosi vi sono in filosofia questioni, intorno
alle quali sorgono naturalmente opinioni diverse,
questioni che lo spirifo umano non pud in niun
modo metter da parte, e intorno alle quali cid
non dimeno esso non riuscird forse mai, con
tutti 1 suoi sforzi, a riposarsi in una definifiva
soluzione. Poiche la soluzione, che dall’uno o
dall’altro vien data, non dipende soltanto da un
lavoro logico ed obbiettivo, e quindi in ultimo de-
finibile, ma ancora da certe disposizioni partico-
lari e soggettive, varigbili secondo i fempi, i
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popoli e gli individui, dalle quali siamo spinti
a comprendere la realtd e a connetiere i molte-
plici elementi della vita e del mondo in una
maniera anzichd in un’altra. |

‘Ora & naturale che un giovane, se-non @ ad-
dormentato o non lo si addormenta con una fu-
nesta educazione, quando giunge a uno di questi
punti si senta come tratfo da un interno impulso
a formarsi un’opinione propria, discutendo seéco
medesimo le varie soluzioni. Che se egli invece
accettasse quella di un altro, senza esaminarla
e farla propria con un lavoro intellettuale suo,
egli commetferebbe un aifo contrario alla filo-
sofia, e farebbe come una rinuncia del suo stesso
pensiero.
~ Si vede da questo la ragione per la quale un

accorto maestro non debba tanto insegnare ai
giovani una filosofia, quanto piuttosto il filoso-
fare, ¢ come questa disciplina, quando sia bene
usata, possa diventarc un mezzo efficacissimo a
svolgere 'originalitd e I'individualitd della mente;
venendo il giovane costretto a pensare da s& e
a discutere continuamente le opinioni proprie e
le altrui, acquista lo spirito indagatore e incon-
~ tentabile della scienza e si rende capace di quel
dubbio metodico e di quella critica di se, senza
i quali non sono possibili il progresso e la so-
lidita del sapere.
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Ma non minori sono i vantaggi particolari del-
I’ educazione filosofica rispetto. allo studio delle
scienze naturali e a quello delle scienze morali.
Un tempo i fisici erano i pid avversi alla filo-
sofia. Ora si trova in essi non di rado una ten-
denza opposta, la tendenza ad invadere il campo
della filosofia. Questo ¢i prova che anche i fisicl
hanno sentita la necessith della- filosofia nella for-
mazione della loro scienza. Occorre dunque, che
coloro i quali vogliono a cuesta consacrarsi, vi
si preparino con una conveniente istruzione filo-
sofica. Per due capi infatti questa & necessaria
al lavoro intellettuale di un fisico:

- 1° perch® soltanto la filosofia pud schiarire
¢ determinare cerfi concetti generali, dei quali il
fisico fa continuo uso, e che certamente non gli
possono venire insegnati nd spiegati dalle sue
-osservazioni e da’suoi sperimenti;

20 perchd soltanto la filosofia pud far cono-
scere al fisico il suo stesso lavoro intellettivo, 1
procedimenti da lui tenuti nel formare o nell’im-.
parare la scienza, e quindi essa sola pud farle
determinare appieno il valore delle sue asserzioni
per mezzo di un esame e di una critica di quei
procedimenti.

- (Considerando le pit importanti dottrine delle
scienze naturali, ¢i accorgeremo facilmente, come
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esse non siano fondate solamente sopra il fatto,
ma- sopra certi concetti con cui si interpretano i
fatti e si conmettono fra loro; lo scienziato che
non abbia quei concetti ben chiari e precisi nella
mente, se anche ha bene osservato, corre sempre
il rischio di cadere in errori od avvolgersi in equi-
voci, quando viene a raccogliere i risultati delle
sue osservazioni e de’suoi studi. Questo pericolo
si rende ancora pit grande, quando alla confu-
sione di quei concetti si aggiunge, come pur
troppo sovente accade, la ignoranza de’processi
logici; e quindi non si sa fare un esame accurato
¢ una critica subiettiva de’ propri ragionamenti
collo scopo di determinarne I'esatto’valore: Non
® percid da meravigliarsi se noi vediamo talora
i fisici derivare le conseguenze pit shagliate da
certe premesse, se vediamo, colla pretesa della
massima positivitd e conformitd ai fatti, sostenute
teoric, le quali non solamente non seguono ri-
gorosamente da qucstl, ma sono piene di incoe-
renze e di non sensi. — Sarebbe facile il mo-
strare, come molte delle pid celebrate teorie fisiche
e che certamente contengono veritd profondissime
e importantissime, vengano da alcuni naturalisti
esposte con un senso shagliato od anche assurdo.

N& sono soltanto i filosofi, i quali si accorgano
& tali traviamenti, Si legeano certi seritti di fi--
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sici ¢ naturalisti celebrati, come dell’ Helmholz,

.del Du Bois Reymond, del Claudio Bernard, e

dei nostri Secchi, Schiapparelli e Giovanni Cantoni,

e

si vedrd con quanta energia il male venga pure

da essi deplorato. Si oda a questo proposito un
autoritd non sospetta , 1’Hickel, il quale nella
sua Morfologia generale scrive:

”»
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“ Gli errori della filosofia speculativa el
primo terzo del nostro secolo han fatto ca-
dere la filosofia tnttaquanta in tale discredito
presso i fautori del metodo esatto ed empi-
rico, che costoro si chiudono oggi nella strana
illusione che I’edifizio delle scienze naturali
possa costruirsi solo con fatti senza legame
filosofico, ¢ con semplici cognizioni senza una
concezione generale che li rischiari. Se un’o-
pera puramente speculativa, che non si cura
delle condizioni indispensabili dei fatti empi-
rici & un edifizio chimerico, la cui vanitd si
appalesa alla prima esperienza, d’altro canto
una doftrina puramente empirica che si com-
pone esclusivamente di fatti non & aliro che
un cumolo informe, il quale, non meriterd
mai il nome di costruzione. I fatti bruti non
sono altro che elementi o materiali, solo il
pensiero filosofico pud farne una scienza. I
da questa avversione dei naturalisti per la
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, filosofia provengono cuei falli grossolani di
» logica elementare e quella incapacitd di de- -
, durre le conclusioni pil semphcl che si ve-
rifica al di d’ogei in tutti i rami delle scienze
paturali e particolarmente della zoologia e
» della botanica. ,,

Ma pit che questa lamentata incapacitd di
dedurre parmi da . condannarsi la facilitd, colla
quale, come io ebbi a dire, si traggono da fatti
male interpretati e da concetti confusi, dottrine
metafisiche piene di pretensione, come & il caso
frequentissimo di fisiologi e materialisti, che pro-
fessano il pitt reciso materialismo, e vogliono ri-
durre lo spirito a materia e i fenomeni interni
a fenomeni fisici, senza neppur discutere le dif-
ficolih gravissime, anzi insuperabili, che in sd
racchiudono gli stessi concelti di materia e di
fenomeno fisico, ¢ senza considerare che lungi
dal potersi ridurre il pensiero ad un fenomeno
fisico, materia e fenomeni materiali esistono, come
tali, soltanto relativamente al pensiero e sono
- quindi per sd soli affatto inconcepibili. |

Queste cose furono anche recentemente rico-
nosciute e schiarite con grande evidenza da un
illustre fisiologo, che alla profondith della sua
scienza congiunge una coltura filosofica larga e
precisa.

2
»
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- Quanto al giovamento particolare che il gio-
vane cultore delle scienze morali potrebbe trarre
dalla filosofia, mi parrebbe non esser necessaria
alcuna parola, se non vi fossero ancora seguaci
estremi della scuola storica, i quali dallo studio
dei fatti passati pretendono trarre i prineipi di
tutte le scienze morali, senza bisogno della spe-
culazione e dell’osservazione interna, anzi evitando
seripolosamente e V'una e Paltra. \

A combattere costoro basterd, meglio del ra-
gionamento, il fatto a cui essi appunto sempre
vogliono appellarsi. L storia del sapere ci prova
come i pit grandi maestri delle scienze morali
accoppiassero sempre, 0 quasi sempre, allo studio
e allesame dei fatti una facoltd non comune di
speculazione e di osservazione interna. Cid si
vede specialmente nel secolo passato e nel pre-
sente. Cosi la filosofia di Locke domind tuibe le.
dottrine sociali e politiche che prevalsero in Fran-
cia, in Inghilterra e in Ttalia nella seconda mefa
del secolo scorso; niuno ignora linfluenza gran-
dissima avuta sulle scienze storiche e politiche
da Kant e da Hegel; I'economia politica sorse,
o almeno si sviluppd potentemente, da una scuola
di filosofi, o filosofi sono pure molti dei grandi
economisti dell’etd nostra.

E di cid non & a meravigliarsi, poichd i fatti
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umani sono per noi lettera chiusa, se non ven-
gono interpretati colla luce della nostra coscienza.
Gli stessi fafti passati vengono da noi appresi
pella loro vera realtd, spiegati e giudicati, quando
in un certo modo si riproducono nel nostro spi-
yito, ciod hanno un’ eco nella nosira coscienza.
— (ertamente il solo studio psicologico ei da
una conoscenza affatto generica ed astratta del-
'nomo, o talmente individuale da non costituire -
per sd alcuna cognizione scientifica; mentre I'os-
servazione degli aliri e le discipline storiche ci
fanno conoscere 1'nomo nella sua infinita varietd,
le leggi costanti che governano la Sua attivitd
sociale e le trasformazioni di questa. Ma qua-
Junque intelligenza dei fatti storici e sociali &
alla sua volta impossibile senza la conoscenza
dell’individuo e senza lo studio psicologico.

Ma ormai mi tarda di venire all’'ultimo punto
del mio tema, ciod all’ufficio non meno impor-
tante, e forse pit scabroso del precedente, che
Peducazione filosofica deve esercitare nel nostro
paese rispetto al sentimento religioso.

Qui la filosofia ha da combattere ad un tempo
contro memici varii, ed ugualmente poderosi,
contro il dogmatismo teologico predominante nel
clero, contro il materialismo che invade la scienza,
contro U indifferenza dei pil.
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Molti liberali si illudono credendo di poter
promuovere la civilth e i progressi intellettuali
di un popolo coll’ateismo ¢ eoll’indifferenza - re-
ligiosa. — Se 1 mali recati all’ Umanitd dalla
superstizione ¢ dal fanatismo furono grandissimi,
niuno potrebbe dire la rovina che produrrebbe
la distruzione del sentimento ¢ dell’idea religiosa.
Ma non & questo, convien riconoscerlo, il peri-
colo maggiore, poich? la storia ¢ci mostra la re-
 ligiositd cosi profondamente radicata nello spirito
dei popoli, da non lasciarci in alcun modo du-
bitare, che essa voglia scomparire. Infatti s’
veduto sinora ad una religione succeder sempre
un’ altra religione, ed ai tentativi compiuti per
abbattere qualunque Chiesa tener dietro le rea-
zioni pidt violente: anzi nel seno stesso dell’atei-
smo ¢ dell’incredulith vedemmo talora sorgere
d’un tratto il misticismo, e le superstizioni pilt
strane. — Noi dobbiamo dunque, nell’educazione
della gioventd, mirare, non a distrnggere il- sen-
timento e I’idea religiosa, ma a svilupparli in
modo conforme ai fini della nostra civiltd, accor-
dandoli col sentimento e coll’idea morale.

In tal modo la religiosita lungi dall’essere un
male, pil o meno necessario (come alcuni la ri-
tengono), potrd ridiventare oggi, come lo fu so-
vente nel passato, una molla potentissima di pro-
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gresso e una fonte ' infiniti vantaggi per il
nostro paese e per la nostra civilth. — Ora la
filosofia pud avere una parte grandissima in que-
- sto risultato, specialmente col togliere il contrasto,
che un partito prevalente nel Cattolicismo viene
sempre pitt vivamente suscitando tra la fede e
la veracitd della mente, quella veracitd che & uno
dei primi e pid fondamentali doveri dell'uomo.
Non contenti costoro di voler imporre ai se-
guaci della loro religione una fede cieca ¢ quindi
illusoria in alcuni dogmi impenetrabili alla loro
mente, cercano ‘ancora con isforzi inauditi di in-
catenare e sottomeltere gli atti e il pensiero
dell’'Umanitd intera, nei punti pit essenziali della
vita religiosa e morale, alla parola di un Uomo,
che. & poi quella di una fazione oltrepotente.
‘Non mai tentativo pid, funesto, ¢ pilt temera-
rio venne fatto nel mondo; e se esso riuscisse,
avrebbe per effetto necessario il pia terribile
- dispositismo, poichd non tanto i corpi nostri e le
istituzioni e gli usi esterni sarebbero governati
da una volontd a noi estranea, ma il nostro pen-
siero sarebbe ridotto a compiuta schiavit, e noi
diventeremmo davvero perinde ac cadavera, come
¢ Videale di quella fazione.
- Due delle massime pit belle del Grande Apo-
stolo, il quale predicava che la lettera uccide e
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lo. spirito da vita, e richiedeva dai discepoli in
Cristo un ossequio ragionevole, vengono messe
affatto in disparte. Non si vaole pit un ossequio
ragionevole, ma si esige, che appunto in cid che
pit preme di esaminarc e di discutere, la ra-
gione taccia e sia rinnegato il pensiero.

Ora contro una tale -aberrazione non vi @
~ nemica pid fiera della filosofia, come il fatto stesso
chiaramente lo prova; poich® si vede con quanto
accanimento quella pretesa fazione religiosa la
vuol morta o ridotta a schiavitai; il che & la
medesima cosa o peggio, poiche la filosofia, mi-
rando, come gia si disse, al massimo sapere,
non pud contentarsi e non pud. vivere se non
di un sapere perfettamente razionale. ‘

Con ¢id non si pretende di negare ogni li-
mite alla filosofia e alla ragione wmana. Ma
questi limiti possono soltanto venir discussi e
determinati da esse medesime e non mai da una
autorith estrinseca. ,

E appunto percheé la filosofia si ritiene limi-
tata, pur tenendosi libera di esaminare e di-
scutere per un tempo indefinito qualunque pro-
blema, i cui-dati non siano confradditori, essa
si impone il dovere di affermar le cose dubbie
come dubbie, le certe come certe, il dovere di
negare tuftocid che ad essa si presenta come
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assurdo, di nulla affermare in cose che a lei -siano
affatto incomprensibili. — T aver fede in queste
cose non potrd mai esser riputato dalla filosofia
come una virtd naturale o sovranaturale, perche
¢id che non si comprende non si pensa neppure,
e quindi neppure si crede in realtd. Obbligarei -
a credere ai misteri & dunque imporci un do-
vere d'impossibile esecuzione; e se noi con una
finzione della mente, pur facciamo di eseguirlo,
noi commettiamo una menzogna che, lungi dal
piacere a Dio, offende cid che v'ha di pid divino
" in noi, voglio dire la ragione.

- La filosofia dunque rispettando, anzi promo-
* yendo il sentimento e V'idea religiosa, propugnerd
sempre ¢ vivamente, a difesa propria e a quella
di tutte le altre scienze, la razionalith di tufte
le credenze, e quello spixito di assoluta veracitd,
il quale non soffre che, per qualunque interesse,
anche supremo, noi affermiamo cosa contraria a
verits o della cui verith noi non abbiamo una
propria e razionale conyinzione. Ammettete il prin-
cipio contrario, seguitelo nelle sue conseguenze,
e voi avrete, da una parte la distruzione della
filosofia e a breve o a lungo andare quella di
tutte le scienze, e dall’altra la corruzione dei
caratteri. Se il vostro pensiero nella filosofia e
nelle ricerche scientifiche non & libero, se cid
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che voi trovate e vedete colla vostra ragione.
come chiaro e certissimo, vi viene posto in dubbio
da un’autorith esteriore a voi, i cui criteri voi
non potete giudicare, anzi neppur comprendere,
quale certezza avrete ancor voi ‘del vostro sa-
pere? quale fiducia ne'vostri processi, e ne’vostri
metodi scientifici?

E se Dio vi fa un dovere di credere cid che
non potete credere, non parrd a voi che il men-
tire a se -stessi, e in alcuni casi anche agli altri,
almeno per interessi supremi, sia cosa ‘lecita e
onesta? — Voi non avrete pit il dovere, ne'vari
casi della vita privata e pubblica, di farvi delle
convinzioni ferme o sicure, ¢ di persistere in esse:
_ voi potrete spogliarvi dell’una e prendere I'altra,
cosi- come il vento soffia, 0 almeno come, secondo
voi, 'interesse pubblico esige. Accetterete pro-
grammi che non vi persuadono, e che forse non
capite; anzi, come affermate un mistero, cosi
potete ben anche accettare per vero tuttocid che
sta scritto in un foglio ‘'senza neanche leggerlo.

Concludiamo: Se ha ragione lo Schiller di
dive: Forse di tutte le filosofie non ne rimane in
piedi aleuna; egli ha ancor pit ragione di soggiun-
gere: Ma la filosofia rimarra eterna. Si, la filo-
sofia rimarrd cterna, o almeno durerd, finch® vi
sard una ragione umana la quale ami il sapere.
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per ¢, e si sforzi, anche a costo di non riu-
scirvi mai, di raggiungerne la pit alta cima,
essa durerd come la scienza, che ha per oggetto
lo stramento di tutte le altre, ciod il pensiero;
essa durerd per raccogliere insieme 1 risultati di
queste e dare cosl la sintesi pin larga e pin
compiuta, che intorno alla realts possa 1'uomo
formarsi in un dato periodo di tempo..

Ma dove la filosofia ha diritti pid incontesta-
bili si @ nell’educazione della mente e dell’animo,
poichd niun’alira scienza &, come vedemmo, pit
efficace nel muovere il pensiero ¢ nell’ eccitarlo
ad un lavoro proprio ed originale, e niuna al
pari di essa sa mantener vivo in noi 1'amore
del sapere per st, e-il culto dell’ideale.

F come non vha vero scienziato senza 1'una

e laltra qualitd, cosi noi possiamo affermare con

ragione che tutti i veri scienziati sono dominati
dallo spirito filosofico, e come tali si accomunano
I'ano coll’altro, e costituiscono tutti un unico so-
dalizio, del quale debbono restare fedeli rappre-
sentazioni le Universith coi loro studi compiuti
e congiunti. Ma lo spirito filosofico non & buono
solamente per gli scienziati: esso, come dicemmo,
pud concorrere potentemente alla formazione del
carattere, il cui primo elemento & la veracitd.
Recate 0 giovani questo elemento prezioso nel
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vostri studi; anzi rendetelo pid vivo e gagliardo
per mantenerlo poi e usarne nella vostra vita
privata e pnbbhca :

Con cid voi osserverete uno de’ pit mnobili
doveri d’uomo e di cittadino: la vostra attivitd
sarh pit feconda e pil sicura, e rendendovi
degni degli alti destini, cui & serbata la nostra
patria, avrete, per quanto sta in voi, adempinto
il precetto espresso dal D’Azeglio nel suo celebre
motto, e si dird che NON SOLO L'ITALIA E FATTA,
MA SON FATTI ANCHE GLI ITALIANT.
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